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PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/686/2020/Al

Recurso de Revisién: RR/686/2020/Al

Folio de la Solicitud de Informacion; 00724520.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Ciudad Victoria, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a nueve de diciembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/686/2020/Al, formado

con motivo del recurso de revisién interpuesto porj R oenerado respecto
de la solicitud de informacién con nGmero de folio 00724520, presentada ante el
idn con

Ayuntamiento de Ciudad Victoria, Tamaulipas, se procede a dictar resb';

base en los siguientes:
ANTECEDENTES:
PRIMERO. Solicitud de Informaclon En:- fecha veintiocho de. septlembre

del dos mil veinte, la particular formuld una’ sollmtu de. mformacnon a través de la
| nimero de folio 00724520, por

Plataforma Nacional de Transparencia, generand

medio del cual requirié lo que a contln uacién: =s,e descrlbe

“Soficito copia simple, eft version: publica. el monto del Impuesto Sobre la Renta (ISR)
retenidos y- pagados en esta adrni istracién al Servicio de Administracion Tributaria
(SAT) (6rgano descongentrado de !a Secretarfa de Hacienda y Crédito Publico, que
posee caracter d utondad fiscal, goza de autonomra de gestron y técnica, cuenta con
atribuciones pé I

S GUN‘E!O _égpuesta del sujeto obligado. El veinte de octubre del dos
emte a. Unidad de Transparencia del sujeto obligado, proporcioné una

mil
respuesta por medio del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion del
Estado de Tamauilpas (SISAl), en la cual contiene los oficios UT/2110/2020, dirigido
al recurrente, el cual anexo el oficio 220100/1 365/2020, mediante el cual el Tesorero

Municipal, proporciona una respuesta.

TERCERO. Interposicion -del Recurso de Revision. El veintinueve de
octubre del dos mil veinte, la particular presentdé recurso de revision ante la
Plataforma Naciona! de Transparencia, tal y como lo autoriza el articulo 158, numeral
1.de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, manifestando como agravio lo

siguiente:


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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“Solicito que este érgano garante revise la respuesta gue me da el sujeto obligado, dado
que fuf clara con mi peticion al solicitar el monto del ISR RETENIDOS los pagados, si
embargo el sujeto obligado solamente respondié con la cantidad de impuestos
pagados.” (Sic)

CUARTO. Turno. En la fecha treinta de octubre del afo en curso, se ordené
su ingreso estadistico, y se turnd a la ponencia de la Comisionada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. El tres de noviembre del dos mil veinte, se admitié a
tramite el presente medio de impugnacion, y se declaré abierto el periodo de alegatos
a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados‘a.partir del siguiente en
que fuera notificado el proveido en mencion, las partes ménifestaran lo que a su
derecho convinieran. FIa

AR R AR U T LI S AT

SEXTO. Alegatos. En fecha nueve de: nowembre del presente afo, el Sulet%
Obligado allego un mensaje al correo electrénico, anexo dos oficios’ UTI21 9612020 )ﬁ IL\F
st @'

;’\ '

220100/1595/2020, en el que se observa mformacxon complementaqld a‘"la* resﬁu‘

inicial.

i
i &»‘i:d 'mum

SEPTIMO. Cierre de Ins’trudc’:iéh-"""Consecuentemente el diecisiete de
noviembre del dos mil vemte con fundamento en el articulo 168, fracciones V y Vi,
de la lLey de Transparenc;la y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se reallzo.el c1e__rre del periodo de instruccion.

OCTAVO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente
rep__u_rrido' _e',mitic’) informacién complementaria al solicitante, con fundamento en lo
establgcido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico
al recu'rre.nte que confaba con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso

de revision, ello con independencia de la resolucién que se dicte en el presente.

Cabe hacer mencion que las pruebas documentales que obran en el
expediente se desahogaron por su propia y especial naturaleza, y que no existe

diligencia pendiente de desahogo, se emite la presente resolucion.
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-En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la

resolucién en cuestion bajo el tenor de ios siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacién y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién; de conformidad
con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccién IV, de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en Ios art-’ ulos 42,

Informacién Publica del Estadq de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia
de fondo de los argumentos formulados en él"'

TURHELS A

yieslit

Tﬁ{ebﬁééel'mlént 5@

Innasét-an@ta.n Tﬂb ;
Semanario Judicial -d

S Coteglados de Clrcwto, Tipo de Tesis: Alslada, Fuente:

s la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;

Y DE QU "PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
x ceptos 73, dltimo pérrafo, 74, fraccién Il y 91, fraccién Hi, de la Ley de .

Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben

examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en

“rcualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
“publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de fa cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son
dos figuras distintas: ef analisis oficioso de cuestiones de orden pubhco y la
suplencia de la gqueja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, estd dirigido a los tribunales -de segunda instancia de amparo,
conforme al dffimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada fa causa
de improcedencia ...”; esto es, con independencia de quién sea la parfe recurrente,
ya que el legistador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revisibn para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho anélisis debe Hevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que fa citada
ley, en su articulo 76 Bis, oforgue respecto del derecho de que se supfa la queja
deficiente, fo que es un fema distinto relativo al fonde def asunto.” (Sic)
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cuestién de
orden publico.

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince dias
habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita, contados
a partir de que tuvo respuesta a su solicitud de informacién, dentro de los veinte dias
habiles que el Sujeto Obligado tiene para responder, en cual se explica continuacion:

“Fecha:derespuesta: . - .- - o0 EL20 de octubre del dos mil veinte: -
Termino para la mterposwlon del Tecurso Del 21 de octubre al 11 de novsembre ambos del
de revision: afio 2020.

“Anterposiciondelrecurso: - | El 29 deoctubre del 2020. (septlmo dla habif)
Dias inhabiles El 02 de noviembre del 2020,

Ahora bien en razon, a la suplencia de la ‘iqﬁeja de ac:ue:rdo_al articulo 163, de
la Ley de Transparencia vigente en el Estado: el égravio se encuadra dentro de la_

hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1 fraccnon IV, de [a norma, antes
referida, que a la letra estipula lo siguiente: - '

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revision procederé en conlra de:

.'V.- La entrega de informacion incompleta;
...”" (Si¢, énfasis propio) :
De la revisiona las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciarad sera
determmar si efectwamente la informacion proporcionada por el sujeto obligado

se encuentra mcompleta

El--s_obreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud de la particular consistio

en:

“Solicito que este érganc garante revise la respuesta que me da ef sujeto obligado, dado
que fui clara con mi peticion al solicitar el monto del ISR RETENIDOS los pagados, si
embargo el sujefo obligado solamente respondié con-la cantidad de impuestos
pagados.” (Sic)

Ahora bien, en relacion a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, en el
Sistema de Solicitudes de Acceso a la informacién del Estado de Tamaulipas “SISAI”,

mediante los oficios UT/2110/2020, dirigido a la particular, manifestando que de la

4
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recoleccion dela informacién se obtuvo respuesta por el Tesorero Municipal mediante
el oficio 220100/1365/2020, mediante el cual anexo el siguiente tabulador como se

muestra en la siguiente captura de pantalla:

2018 [OCTUBRE 2,955 SR9.00 - 1% -
2018 | NOVIEMEBRE 3,378, €28 00 16.981 OC
2018 [Diciemanre 8,476 691,06 132,947.00
2019 {ENERG 3,754,079.00

2019 FEBRERC 3,529, 726.00 15.832.00
2019 IMARIC 2,223 71%5.00 [P R Xn ]
2039 TABRIL 3,332 413.00 } 3.876.00
201 {MAYD 3.543.643.00 -
zo39 [Jutio 3,381.122.00 36,086.00
| 2019 LIULIO B,329.621.00 6. 724.00
2019 fAGOSTO 3.723.931 00 4.310.00
| 2019 ISEPDBEMBRE 3, 708,779.00 15043 00
2019 LGCTUBRE 3 696, 529.00 23.155.00
2019 [ NOVIEMBRE 3.602.411.00 -
2019 {DICIEMBRE 0,656, 225,00 52.638.00
2020 FENERD 2.572.729.00 47,444 00O
2020 [FEBRERC 3.588 983.00 1.250.00
2020 jtMAREC 3.790,062.00 26.283.00
2020 faBmi 3.519.764.00 47.414.00
2020 {MAYO 3. 541 961.00 22,862.00% .
2020 DuNio 3,084, 555,00 .
2020 Hune B, 383,399.00 62.GRE 00
020 [AGOSTO 3,156 30500 40,423 €O

e

‘|mporte

retencmnes por ser vicios

es por salarios,

cretaria de Admlmstracmn-Trlbutarla (SAT), donde se divide por

importe pagado ISR

garante, mterpomendo recurso de revision argumentando lo siguiente: “solicito que

este organo garant revise la respuesta que me da el sujeto obligado, dado que

ml p'ettcmn al solicitar el monto del ISR RETENIDOS los pagados, si

embargo el sujeto obligado solamente respondi6 con la cantidad de impuestos

1y

pagadds;

Es de resaltar que, la Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado, durante el periodo de alegatos envié una respuesta complementaria,
mediante el cual se destaca el oficio 220100/1595/2020, suscrito por el Tesorero
Municipal, manifestando que los importes retenidos fueron totalmente pagados por tal
motivo son los mismos, lo cual anexo la siguiente tabla, como se muestra en la

siguiente captura de pantalla:

30
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Al respecto me permito manifestar lo sigulente:

R=Los importes Retenidos fueron totalmente pagados por lo que los importes son los
mismos tal como lo muestra la tabla siguiente:

PRREESTIRTTIN] IR B o 0.DE INMTERLES
208 [SrTEane |5 dsos.emo0als  zocciman]s T n . -
LITAEE00 | 3,37 (JRO0 LEEI0R R0 1658106
AATCCN 00| 4% a0 TR 3 H n3mI00
3,750,0090 | - 3,795 05900 \ BEY.60 LBE7.00 ; :
LS B 00] A3, 19600 1,352.00 13500 AR Ao
3 421, Vid () 321, T14 W0 1},520.00 §2,$21.(0 QM 42,9300
FRSTEET NI 705,961 (0 16596100 AATE 0 34500
Lsaneisoal  3senpangn - - - g
T umanw] v YT Do pmm T
simenoo] a1 m 52 00 46,452.00 5,72450 4,720
PETLLIIY Y W N LTIT 7a3%00 73310 3000 4310 00
1,970 779 40 1708 7ra o A 14 842 400 15,043 B0 15 s &
!g&'ﬁﬂm 1056429 00 13 IZIE 15,824 .00 4, 456 0 21,3550
T AT 6000 60,00 : -
séskarsoo]  oeuano &inm £131.00 208,00 3253800
Ry MR ) a0 0 T 47,000 00 32364 00
LSASTRIG0] A SRR IRLen - : 125000 125060
Sroizon]  aisgrerce 6000 SR 16,7810 7,381 D0
1680 3,599 P 00 RAL 00 1,845 06 A7314.00 47‘“‘1&
voargeroo]  3seymoro0 00 36,957 o 13,862,00 12.262.00
amaseee] 3o cannd IHA FREY) . .
EELTN06 | 0,35, 3000 L kAT 20 158700 100,00 52,0400
31960500 ] 3,196 500 500000 0,41 0 A0

De lo anterior se observa que la informacié’n del tabulador anexaron dos filas

de los |mportes retenidos y pagados ISR por cuenta de terceros o retenciones- por"

encontrarse conforme con Ia lnformac[on proporcionada, mterpussera de nueva

cuenta el recurso de rewsmn eIIo con independencia de la resolucién que se dicte en

el presente.

Lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativd al agravio manifestado por el particular, En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion I,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica dei Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

"ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

H!- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revoque, de tal manera que
el recurso de revision gquede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacién del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden

6
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modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo

0 en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en el presente asunto se
configuran los supuestos anteriores; el cual el particular acudié a este Organismo
Garante, el dia veintinueve de octubre del afio actual, a fin de interponer el recurso
de revision manifestando que la informacion se encuentra incompleta, mismo que fue
admitido el tres de noviembre del dos mil veinte, poniendo a disposicién de las

partes el término de siete dias a fin de que manifestaran alegatos; o que fuera

atendido por el sujeto obligado, en fecha nueve de novuembre del do mll vemte,

allegando un mensaje de datos al correo electronico Inst:tucuonal :;ue ¢ ual adjuntando
un archivo denominado “ALEGATOS RR 686 2020. pdf” en el que =:;igse ‘destaca el
oficio, 220100/1595/2020, suscrito por el Tesorero Muni; i
importes retenidos fueron totalmente pagados por “tal M vb son fos mismos y

mfo _ando que los

anexaron una tabla anexando los retenidos y pagados de: terceros o retenciones por

arrendamiento de inmuebles; respuesta de la que\ e:-le dlera vista a la particular, sin

que hasta eI momento se haya mamfestado aI respecto.

& s r‘M‘ S

o i
qiie. en wehpreseite
r%urrente:F ya, qye’

articulo el articulo 144 de la Ley de la materia, encuadrando lo anterior dentro de la |
hipotesis prevista en el articulo 174, fraccién lll, de la Ley de Transparencia vigente en
la Entidad, que dan fugar a un sobreseimiento del agravio invocado.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIII.30. J/25;

7
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Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo |V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa, Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES
NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO
EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLQ. El artfcuic 215, tercer pérrafo,
del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, estabiecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccién, ja autoridad demandada en el juicio
de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203, fraccidn 1V,del
sitado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: ‘la. autoridad *.
demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por ofra parte, mediante decreto publicado-en.el
Diario Oficial de fa Federacién el 10. de diciembre de 2005 que entrd en vigor el 1o. de enerodefl .
aflo siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procgdimiento Contencioso Administrativo, la dual, en
sus articuios So., fraccién IV, y 22, titimo parrafo, “establece Jo siguiente: *Articulo 90, Procede el
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto fa resolucioén: o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandanfe.” y "Articulo 22... En
la confestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
podrd allanarse a las prefensiones del demandante 0 revocar la resolucion-impugnada.”. Asi, la
referida causa de sobreseimiento sufrid una modificacion sustancial en su fexto, pues ahora, para
que el actc impughado quede sin efecto debido a la revocacién' administrativa de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado safisfecha la pretensién def
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la
autaridad se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quetlar en‘aptitud de reiterario.”(Sic) .

PP

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL
ARTICULO 80., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO REBATIVD,"SE
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL - ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA : Ll‘
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con 8 criterio reiterado de fa Suprema Corte de i B
Justicia de la Nacidn, las autoridades o pueden revogcar sus actos si en ellos se olorgan béneficios

a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autondad e ly -
competente podré revocar sus aclos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. i gl % L.Tr £
primer supuesto, sera suficiente gque la- revocacion extinga el acto administrafivo .lmpugna 0, .
quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en camW
revocacidn acontece una vez iniciado ef juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruccién,

para que se aclualice la causa de sobreseimiento a que se refiere ef precepto indicado es requisito

que se safisfaga la pretension del demandante, esto es, que la exiincién del acto atienda a fo
efectivamente pedido-por. ef actor en fa demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a

la naturafeza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érgano
jurisdiccional competente del” Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sohreseimiento del juicio. de nulidad, debe analizar si la revecacion satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo debera continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,

toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante la

secuela procesal no-debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario constituiria una

violacién al principic de acceso g la justicia tutelado por ef articulo 17 de la Constitucion Polifica de

los Estados Unidos Mexicanes.” (Sic)

Coh .fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
en lfos articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recursos de revisién interpuestos por el particular, en contra del Ayuntamiento de
Ciudad Victoria, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

coimando asf las pretensiones del recurrente.
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' TERCERO. Versién Publica. Con fundaménto en los articulos 67, fraccion
XXXV1y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con ta! caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi 6omo en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste o
tache toda aquella informacion que cbnstituya un dato personal, cuya publicacion esta
prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXV] 110 """ fracmon I,

ftulo

IX de los Lineamientos generales en materia de cla5|f|cac:|on Y desclasmcac:[on de la

informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

D S --s-er--r.E

los articulos 169, numeral 1, fraccién 1, 174,
_ : Ay_,Acceso a la Informacion Publica del Estado
ge Tgmauﬁﬁas,gse isobreseie el presente Recursos de Re\nsmn interpuesto con
m@two*qdeﬁﬁ”s‘&‘t’fé”f_. ud-de infot

V 'fn-"con nimero de folio 00724520, en contra del
"'udad Victoria,

de conformidad con los

Tamaulipas,

Se hace del conocimiento al recurrente que en caso de
echo con la presente resolucidn, le asiste el derecho de

rla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacién y

Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a ia Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y las
licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion de
Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la segunda de los nombrados,
asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo,
mediante designacion de fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en
terminos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Roché Sobrevilla Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran
Comisionada . . = Comisionada

deianMeficicla’ Eﬁﬁ FAE
Secretario.Ejecutivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICT, DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRIG86/2020/A1.

MNEG

10





